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PROCESSO ADMINISTRATIVO DIGITAL N° 025/2020

Caceres — MT, 18 de setembro de 2020.

Processo Administrativo Digital: 025/2020 — 1Doc.

Pregao Eletronico para Registro de Precos: 23/2020 - SSAAP
Assunto: Decisdo Recurso Administrativo.

Recorrente: WORLDTECH COMERCIAL E SERVICOS LTDA - ME
Interessado: AMAZONYA EQUIPAMENTOS EIRELI

Trata-se de analise de Recurso Administrativo interpostos pela empresa WORLDTECH
COMERCIAL E SERVICOS LTDA - ME CNPJ: 02.784.924/0001-51, doravante RECORRENTE;
manifestou inconformismo a decisado de desclassificacdo, fundamentada no ltem 12 do Edital Norteador
do certame, decisdo essa que gerou o direito de adjudicagao a empresa AMAZONYA EQUIPAMENTOS
EIRELI CNPJ: 14.333.206/0001-48, doravante INTERESSADA, do Pregéo Eletrénico para Registro de
Precos n? 23/2020 — SSAAP.

A licitacdo tem como objeto contratacdo de empresa especializada para futura e eventual
aquisicdo de Equipamentos para implantagdo do Centro de Triagem de Materiais Reciclaveis, nas
quantidades e especificagbes detalhadas no subitem 1.2, do TERMO DE REFERENCIA n® 47/2020 —
SSAAP, com a finalidade de suprir as demandas do SERVICO DE SANEAMENTO AMBIENTAL AGUAS
DO PANTANAL.

A presente licitacdo restou ao final da sessao publica do certame com intengbes de
recursos para o item 01 com fundamentos préprios, por sua vez ha contrarrazdes da empresa entao
declarada vencedora para o referido item.

| - PRELIMINARMENTE

Como recurso, os critérios de admissibilidade nao fogem aqueles previstos no Cédigo de
Processo Civil, mas possuem algumas particularidades pautadas pelo Direito Constitucional de
peticionar ao poder publico. Dessa maneira, cabe analisar sua admissibilidade, como segue.

Em sede de pregao eletrénico ou presencial, o juizo de admissibilidade das intengdes de
recurso deve avaliar tdo somente a presencga dos pressupostos recursais (sucumbéncia, tempestividade,
legitimidade, interesse e motivagdo). Sdo os requisitos que todos os recursos devem preencher, sob
pena de nem sequer serem conhecidos pela Administracéo.

Segundo o mestre Margal Justen Filho', a avaliagao dos pressupostos recursais devera
ser realizada com mais largueza do que no direito processual, uma vez que vigora para a Administragcao
Publica o poder-dever de revisar e sanar os atos viciados.

A empresa, ora recorrente, foi desclassificada do certame, o que reflete sua
sucumbéncia.

Quanto a tempestividade, ambas as empresas protocolaram suas pe¢as em tempo habil,
porquanto atenderam ao pressuposto.

A recorrente manifestou interesse recursal, mas quanto a legitimidade recursal, cabem
ponderacoes.

' Margal Justen Filho, in Comentarios & Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos, 122 ed., Sao Paulo,
Dialética, 2008, p. 850.
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A legitimidade recursal é atribuida aquele que participa da licitagdo, em regra, o licitante.
Nessa mesma linha dispée o art. 44 do Dec. n? 10.024/2019, que trata da forma eletronica, ao
determinar que qualquer licitante podera, durante o prazo concedido na sessdo publica, de forma
imediata, em campo préprio do sistema, manifestar sua intencao de recorrer.

Assim, devera o licitante/ procurador estar presente para se manifestar imediata e
motivadamente sobre a sua intengdo de recorrer, devendo registrar na sessdo (chat digital — campo
proprio na plataforma) quais sdo os atos de que discorda, bem como o motivo pelo qual discorda, sob
pena de decadéncia.

Essa representagao processual se mantem, por 6bvio, na apresentagédo das razées, bem
como deve estar presente na apresentagao das contrarrazdes, conforme destacam os paragrafos 1° e 2°
do referido artigo.

Dessa forma, como prevé o item 5. e seus subitens do edital, a representagao legal se
daria diretamente pelo representante legal da empresa, com representacdo comprovada pelas cépias de
seus documentos pessoais e do ato constitutivo da empresa, ou por meio de procurador, com a
apresentagao de procuracao e copia da cédula de identidade, como descrito nos itens 5.3.1. e 5.3.2.

A licitagao publica é processo seletivo, mediante o qual a Administracdo Publica oferece
igualdade de oportunidades a todos os que com ela queiram contratar, preservando a equidade no trato
do interesse publico, tudo a fim de cotejar propostas para escolher uma ou algumas delas que Ihe sejam
as mais vantajosas. Nesse interim, o Edital faz lei, trazendo o conjunto de regras que devem ser
observadas por todos os participantes, mesmo aqueles aos quais a lei oferece certa vantagem, com
vistas a equidade.

Cabe ressaltar que o interesse em fornecer produtos ou prestar servigos para a
Administragao Publica é legitimo e salutar para a competitividade do certame desde que se utilize de
condutas que respeitem o ordenamento normativo referente ao tema. Mero inconformismo sem respaldo
legal ndo contribui para o interesse publico.

Nessa esteira, vale consignar que a matéria debatida é preclusa, pois deveria ter sido
discutida em fase anterior a disputa, conforme apregoa os Arts. 23 e 24 do Decreto Federal n®
10.024/2019, bem como o item 7 e subitens do Edital norteador.

Em que pese o desatendimento ao pressuposto subjetivo apontado, a saber:
legitimidade recursal, haja vista a auséncia de procuragdo e documentagdo da Sra. Beatriz Eduarda
Gomes, a qual assina a peca recursal, bem como a preclusdo em razdao da matéria debatida, esta
Pregoeira decide por conhecer do recurso e dele emitir decisdo, e analisard as razdes e contrarrazdes
para o fim de esclarecer os pontos expostos, pois entendemos como comumente reclamados e devem
ser orientados, como geralmente o &, porém em sede de “pedido de esclarecimento” e “impugnacgéo ao
instrumento convocatorio”.

Dessa forma, para que se possa garantir o exame de legalidade das alegacbes e
sobremaneira a fiel observancia dos principios norteadores da licitagdo, passo analisar o mérito das
razoes e contrarrazdes.

Il - DAS RAZOES (WORLDTECH COMERCIAL E SERVIGOS LTDA - ME CNPJ: 02.784.924/0001-51)

A RECORRENTE solicita a reforma decisdo que a desclassificou do referido certame por
auséncia de identificacdo na proposta de precos. Alega que tdo somente cumpriu o disposto no item 6 e
subitens do edital, apontando suposta contradicdo entre o referido item e o item 12, utilizado por esta
Pregoeira para fundamentar sua desclassificagao.

A RECORRENTE aponta suposta dubiedade na decisao da pregoeira que a desclassificou,
dando lugar a INTERESSADA Amazonya Equipamentos Eireli — EPP.

Firma sua irresignacao, principalmente, nos dizeres postos entre parénteses no item 6.1.2.,
como segue:
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6.1.2. Fica vedado ao licitante qualquer tipo de identificagdo no sistema eletrénico, quanto ao
registro de sua Proposta de Precos (planilha ou outros anexos), sob pena de desclassificagao da
empresa no certame, pelo Pregoeiro (a).

Alega que a expressao “planilha e anexo” faz entender que a auséncia de identificagdo do
licitante na proposta preenchida na plataforma digital, supostamente se estenderia para a proposta
anexada em formato PDF, o que foi feito pela recorrente, e gerou sua desclassificacéo, forte no item 12
do Edital.

Alegou, ainda, que teria entrado em contato diretamente com esta Pregoeira, como segue:

“Com base no item 14.1 do edital, a empresa declarada vencedora devera anexar a proposta
realinhada no prazo de 2(duas) horas na plataforma eletronica, esse prazo ndo foi concedido a
empresa, sendo desclassificada automaticamente pela pregoeira. Ao ser questionada via
telefone a mesma alegou dificuldades no manuseio da plataforma, informando que a
Prefeitura teve transtornos recentes em outros processos referente a vicios edilicios (0 que
nao se cabe aplicar nesse processo), por esse motivo iria se embasar no item 12.3 para
desclassificagdo da empresa.”

Acerca do que dispde o item 14.1, haveremos de esclarecer no mérito, bem como quanto ao
suposto atendimento via telefone apontado.

Por fim, alega que sua desclassificacdo, supostamente injustificada, acaba por trazer
prejuizos a Administragéo e ferindo de morte os principios da vinculagéo ao instrumento convocatorio, o
da eficiéncia, da seleg¢ao da proposta mais vantajosa, da economicidade, entre outros.

Pede provimento do recurso e sua reclassificagao, culminando com o direito de adjudicacédo
do objeto reclamado: item 01 do certame.

Il - DAS CONTRARRAZOES (AMAZONYA EQUIPAMENTOS EIRELI CNPJ: 14.333.206/0001-48)

A empresa AMAZONYA EQUIPAMENTOS EIRELI — EPP manifestou total concordancia
com a decisdo tomada no certame, haja vista as especificacées do edital, apontando suposta auséncia
de leitura sistematica por parte da recorrente, 0 que possivelmente é a causa do desatendimento aos
requisitos formais e legais do edital.

Além disso, tras a baila questdo de habilitacdo quanto a uma suposta inadequacao do
Atestado de Capacidade Técnica, ponto este que ndo serd debatido nessa decisdao por se tratar de
aspecto nao analisado no certame, haja vista a desclassificagdo ter ocorrido antes da habilitagao da
empresa recorrente.

Termina por pedir que se negue provimento ao recurso.

E O RELATORIO

IV - DO PARECER JURIDICO

Com o intuito de estabelecer uma analise mais apurada e desvinculada do certame acerca
dos atos e questionamentos aqui debatidos, foi solicitada & Assessoria Juridica desta Autarquia, parecer
opinativo.

O parecer considerou invalidos os documentos assinados pela Sra. Beatriz, haja vista a
auséncia de poderes de representacdo, na forma dos itens 5 e 9 do Edital, isso tanto para invalidar
documentos de habilitacdo (Declaragdes), quanto para ndo conhecer do recurso proposto, por ndo
atender o pressuposto da legitimidade, como apontou:

“Conforme redagdo clara e reiterada constante no Edital, uma vez fazendo-se representar o
licitante, devera apresentar documento que o habilite o procurador, concedendo direitos para
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exercer direitos e assumir obrigacées. Nao se constata, todavia, nos documentos de habilitagdo
acostados nos autos (Despacho n° 24), a existéncia de procuragdo concedendo tais poderes a
Diretora Comercial que subscreveu as referidas razées de recurso; muito menos mengao de igual
teor no ato constitutivo da Empresa.” (Parecer n® 109/2020 — ASJUR, item 2.2.1).

Em razdo da matéria que se pretende o presente recurso, o parecerista aponta a preclusao,

visto se relacionar tdo somente com “as regras de formalidade contidas no edital”, como bem explicou a

sequir:

“Desse modo, pela prdpria natureza de processo administrativo, trata-se de relacao juridica que
envolve uma sucessado dindmica e encadeada de atos instrumentais para obtengdo da decisdo
administrativa; no caso, selecionar a proposta mais vantajosa. Por esse motivo, o instituto juridico
da preclusdo também é inerente ao processo licitatério. Isso porque, em regra, o processo deve
sempre caminhar para frente, ndo podendo, pois, retroceder. Assim, a preclusdo impede que se
pratique determinado ato processual, em razao do decurso de tempo (aspecto cronoldgico ou
temporal); em razao da prética de ato incompativel com o que se pretende praticar (aspecto
Iégico); ou em razdo da prética de determinado ato que exauriu a faculdade ou o 6nus processual
(aspecto consumativo).”

“Os argumentos trazidos pelo recorrente, contudo, versam tdo somente sobre as regras de
formalidade contidas no edital, nas quais ndo se vislumbra contrariedade a normas de ordem
publica. Portanto, os argumentos ali contidos restam prejudicados pelo instituto da precluséo, visto
que, apesar de disponibilizado momento oportuno para impugnagdo ou esclarecimento das
disposigbes trazidas no instrumento convocatério, o interessado se manteve inerte, demonstrando
concordancia. Nesse diapasdo, o Superior Tribunal de Justica — STJ ja decidiu que “A partir da
publicagdo do edital de licitacdo, nasce o direito de impugnd-lo, direito que se esvai com a
aceitagdo das regras do certame.” (REsp 402.826/SP, Min. Eliana Calmon, DJ 24/3/2003).”
(Parecer n® 109/2020 — ASJUR, item 2.2.2).

Por fim, ao analisar suposta dubiedade nas proposi¢cdes dispostas nos itens 6 e 12,

entendeu de maneira contrédria a recorrente, além de orientar pelo afastamento de qualquer
entendimento tendente a abdicar de exigéncias editalicias sob o pretexto de economicidade, conforme

orientou:

“Nesse caso, o edital foi claro ao exigir, no item 12, determinadas formalidades de todos os
licitantes. No mesmo sentido, de forma didatica, no anexo Il do edital, ja colacionado, reiterou-se
fica a necessidade de a proposta conter identificagdo do licitante, com destaque para utilizagdo de
assinatura e carimbo do representante legal da empresa. Sendo assim, dispensar o cumprimento
de exigéncia editalicia de apenas um dos interessados, culminaria em lesdo ao principio da
isonomia (art. 3° da Lei n° 8.666/93), o qual tem profunda ligag&o ao principio da impessoalidade.”

“Destarte, recomenda-se que seja afastada qualquer entendimento no sentido de afastar, por ora,
determinagées exigidas de todos os licitantes no momento da publicacdo do edital, sobre o pretexto
de garantir uma suposta economicidade e eficiéncia. Primeiro, porque nao se vislumbra qualquer
contradigdo no instrumento convocatdrio, contra o qual, alias, abriu-se prazo para impugnagéo. E
segundo, porque que essa dispensa acarretaria em ferimento aos principios da isonomia,
vinculagdo ao instrumento convocatdrio e legalidade, pedras de toque dos processos de licitagdo
esculpidos no art. 3° da Lei n°® 8.666/93:” (Parecer n® 109/2020 — ASJUR, item 2.2.3).

Sendo assim, passamos a analisar 0 mérito.

V - DO EXAME DO MERITO

Percebe-se uma grande confusdo, o que nao se afigura incomum em processos licitatorios,

resultado da auséncia de leitura sistematica e detalhada do edital.

Se langado um olhar mais atento, percebemos que o item 6 trata da operacionalizagao do

sistema afim de nao identificar a licitante antes de encerrada a disputa, o que feriria o principio da

impessoalidade.

Ocorre que os documentos anexados somente sdo apreciados pela Pregoeira ap6s a

aclamacao do vencedor, momento no qual se analisa as conformidades legais e editalicias.
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Inclusive se nota que no ato de anexacdo dos documentos na plataforma, o licitante se
depara com o aviso de que a proposta a ser anexada necessita estar em papel timbrado, assinada e
com CNPJ, conforme se verifica na imagem abaixo, o que (no minimo) deveria causar estranheza por
parte da recorrente.

Documentos Complementares (Pds disputa)
Instrumento de mandato respectivo: Procuracdo ou credenciamento, com firma do outorgante reconhecida

Licenca Sanitdria Estadual

000 ®

Licenca Sanitdria Municipal

Qutros documentos

=

Proposta em papel timbrado, assinada e com CNPJ

N

Prova de Inscrigio Estadual

Prova de Inscrigdo Municipal

0O0®

Quadro Social da Empresa

Salvar Cancelar

Documentos Complementares (Pds disputa)
Instrumento de mandato respectivo: Procuracfio ou credenciamento, com firma do outorgante reconhecida

]
|
|| | Licenga Sanitéria Estadual
|| | Licenca Sanitéria Municipal
|

Outros documentos

|« Proposta em papel timbrado, assinada & com CNPJ

|_|7 Frova de !nscrlgao Fetadual

||  Prova de Inscricdo Municipal

|| | Quadro Social da Empresa

Salvar Cancelar

Por essa razao o item 6 trata da ndo identificacdo, mas o item 12 trata da proposta escrita, e
essa, para ter validade juridica, precisa ser um documento oficial da licitante, respeitando todas as
formalidades necessarias.

Considerando o que dispde o artigo 47 do decreto federal 10.024/2019, e desde logo
apontando sua aplicacdo ao caso concreto, se evidenciou que a validade juridica da proposta se da
pela identificacdo do licitante e a assinatura de seu responsavel legal, dessa forma, ndo caberia
saneamento, pois fere o edital e a lei, como segue:

Art. 47. O pregoeiro podera, no julgamento da habilitagdo e das propostas, sanar erros ou falhas
que nao alterem a substancia das propostas, dos documentos e sua validade juridica,
mediante decisdo fundamentada, registrada em ata e acessivel aos licitantes, e lhes atribuira
validade e eficacia para fins de habilitagdo e classificagcdo, observado o disposto na Lei n® 9.784, de
29 de janeiro de 1999.

Ora, em que pese a proposta possuir os dados relativos aos itens licitados e os referidos
precos ofertados, a mesma nado trouxe qualquer validade juridica, pois ndo identificou o licitante,
tampouco trouxe a firma de seu responsavel legal, sendo assim, sanar esse erro alteraria sua “validade
juridica”, conforme redacao do referido artigo.

Ao revés, a busca pela melhor proposta e o atendimento aos principios que conformam a
atividade administrativa exercida pelo pregoeiro, como a competitividade, razoabilidade e eficiéncia,
exigem que, respeitando-se a isonomia e a impessoalidade, sejam tomadas medidas cabiveis para
sanar erros, omissoes ou defeitos de pouca relevancia, com o intuito de garantir a selegdo da melhor
proposta possivel.

Entende-se por erros ou omissdes, ou mesmo defeitos de pouca relevancia aqueles para os
quais o Edital ndo previu pena de inabilitacdo ou de desclassificacéo.
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Essa providencia (a de prever pena de inabilitacdo ou de desclassificacdo) é tomada com
vistas ao atendimento do regramento aplicavel, e se fundamenta nesse regramento.

A desclassificacdo de uma proposta pode ter dois fundamentos basicos: vicios formais e
preco. O primeiro fundamento, indicado no art. 48, |, da Lei n? 8.666/93, chama a atencédo ao estudo
atento do Edital, de forma sistematica, para formar uma compreensdo do procedimento em todas as
suas etapas. Essa compreensao, quando dificultada, deve se apoiar nos recursos admitidos, como o
“pedido de esclarecimento”, ou mesmo a “impugnagao ao instrumento convocatério”, dentro do prazo
legal.

E claro que desconformidades insignificantes entre as propostas e o edital ndo devem dar
causa a desclassificacao. A desconformidade ensejadora da desclassificagédo de uma proposta deve ser
substancial e lesiva a Administracdo ou aos outros licitantes. E preferivel admitir proposta com
vicios formais de apresentacao, mas vantajosa no contetdo, do que desclassifica-la por excesso de rigor
formal e incompativel com o carater competitivo da licitacao.

Ocorre que, no caso em tela, a desconformidade viola a validade juridica da proposta, e
isso é substancial. Além do mais, essa vantajosidade deve ser relevante, ou minimamente razoavel, pois
guando se trata de causa infima, ergue-se disso a lesividade a competitividade e a isonomia, tdo
relevantes quanto qualquer outro principio, que in casu, soma-se ao principio da vinculagdo ao
instrumento convocatério, sem que haja qualquer lesao ao principio da economicidade.

Nao é razodavel abdicar do fiel cumprimento do edital, ao qual todas as partes estao
vinculadas, em troca de uma economia real no importe de R$ 0,01 (um centavo).

O desdobramento do caso ainda evidencia a vantagem que logrou a administragdo em se
obrigar ao cumprimento do edital, e a favorecer a isonomia frente a uma infima vantajosidade (ao final da
disputa, a diferenca de preco entre a primeira colocada Worldtech e a segunda colocada Amazonya era
de R$ 0,01), pois frente a negociacdo proposta por esta Pregoeira, em atendimento ao artigo 38, e § 1°
do Decreto Federal 10.024/2019, resultou em uma maior economia, no importe de R$ 1.399,99 (mil,
trezentos e noventa e nove reais e noventa e nove centavos) a menos que o valor proposto pela
recorrente. Ao final, o valor negociado ficou em R$ 138.600,00 (centro e trinta e oito mil e seiscentos
reais).

Desta feita, a eficiéncia, a economicidade, a vantajosidade, a sele¢cao da melhor proposta e
o interesse publico restaram satisfeitos, sem que outros principios, como a vinculagdo ao instrumento
convocatério ou a isonomia, bem como a competitividade, fossem suprimidos.

A despeito do que até aqui fora tratado, € motivo de impugnacao do edital qualquer item do
Edital em que o licitante ou cidadao nao concorde, por entender que existe um vicio, solicitando que o
mesmo seja retirado do instrumento convocatério. J4 o pedido de esclarecimento é para conhecer a
interpretacdo da Administracdo em relagdo a determinado item do edital. No pedido ndo é solicitada a
alteracdo de nada, mas apenas que seja esclarecida uma davida por quem fez o edital.

Ora, a recorrente ndo usou desse direito, e veio a participar do referido certame, mostrando
total conhecimento do edital, sem que houvesse qualquer duvida.

Notadamente, os esclarecimentos e, possivelmente, a modificagdo de qualquer item do
Edital, foi precluso 03 (trés) dias antes da realizagdo do certame, e a decisdo desta Pregoeira foi
orientada por dizeres expressos no Edital, a saber, no item 12 e seguintes. Sendo assim, ndo houve erro
na atuacdo desta Pregoeira, mas falta de compreensédo da recorrente quanto aos procedimentos do
certame.

Quanto a alegacao que esta Pregoeira teria atendido e orientado, via telefone, a recorrente,
posso afirmar que nao corresponde a verdade. Nisso se verifica a auséncia de leitura mais
pormenorizada do Edital, pois o item 8.3 € claro em informar que a Pregoeira ndo atende ligacdes
durante o pregdo, em razdo do carater sigiloso. E, noutra senda, em razdo da impessoalidade, toda e
qualquer orientacao ou esclarecimento deve ser feito no sistema eletrénico, para ampla publicidade dos
atos.
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- Servigos de Saneamento Ambiental
Comissdo Permanente de Licitacoes
PREGAO ELETRONICO PARA REGISTRO DE PRECOS N°23/2020 - “MENOR PRECO”

PROCESSO ADMINISTRATIVO DIGITAL N° 025/2020

Assim, em que pese a verdade de que a recorrente entrou em contato com a Autarquia,
questionando sua desclassificagdo, ndo é verdade que foi atendida por esta Pregoeira, mas sim pela
Equipe de Apoio.

Também néo é verdade que esta Pregoeira teria dificuldades de manuseio no sistema
eletrénico, mas foi informado a recorrente, pela equipe de apoio, que a dificuldade encontrada por ela é
comum entre outros licitantes, quer seja por estudo precario do Edital, quer seja por falta de
conhecimento técnico na operacao do sistema.

O item 14 do edital, citado pela recorrente para manifestar que nao foi propiciada, a esta, o
prazo de 02 (duas) horas para a apresentacao da proposta realinhada, ndo cabe no debate acerca de
sua desclassificagao.

Cumpre aqui esclarecer que somente se solicita a Proposta Realinhada, na forma do item
14 do edital, a licitante classificada e habilitada. Sendo desclassificada, ndo haveria razdo para esta
solicitacao.

Assim, o item 6 trata da NAO IDENTIFICACAO DO LICITANTE por tratar do preenchimento
da proposta no sistema eletronico, e as informacdes ali preenchidas seriam visualizadas pela Pregoeira
durante a disputa, o que feriria a impessoalidade necessaria.

O item 12 trata da proposta de precos documentada, que deve ser anexada até 30 (trinta)
minutos antes do inicio da disputa, juntamente com os demais documentos de habilitagdo, e deve levar
identificacdo e atender aos demais requisitos do item 12 e subitens a fim de que tenha valor juridico,
sendo prevista a pena de desclassificagao para o descumprimento, em ambos 0s casos.

Por fim, o item 14 se refere a proposta realinhada, anexada posteriormente, por isso
necessita de prazo.

VI - CONCLUSAO

Por todo o exposto, conhego do recurso e, no mérito, deixo de dar provimento. Assim,
decido por manter a DESCLASSIFICACAO da empresa WORLDTECH COMERCIAL E SERVICOS
LTDA — ME, CNPJ: 02.784.924/0001-51, em razao do descumprimento do Edital em seu item 12.

Submeta-se, por conseguinte, o assunto a consideragdo da autoridade competente em
respeito ao inciso IV, do Art. 13, do Decreto Federal n® 10.024/2019, bem como § 4°, do art. 109, da Lei
de Licitagdes, para, apds deliberacao, se for o caso, promover a pertinente Adjudicagdo e Homologagao,
em atendimento ao inciso XXI, do Art. 4° da Lei 10.520/02, e ao Art. 45 do Decreto Federal n?
10.024/2019.

Caceres — MT, 18 de setembro de 2020.

ROSAIR SANTANA DE OLIVEIRA
Pregoeira da SSAAP
Portaria 080/2020
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